Hodnoceni z hlediska Klimatu

V ramci hodnoceni vlivil 6A ZUR UK na oblast klimatu je provadéno jednak vyhodnoceni klimatickych
rizik souvisejicich s navrhovanymi zmé&nami 6A ZUR UK a jednak vyhodnoceni vlivii z hlediska emisi
sklenikovych plyna, respektive ochrany klimatu. Vzhledem k tomu, Ze v pfipadé hodnoceni z hlediska
ochrany klimatu je velikost emisi sklenikovych plynl uréovana povahou aktivit (tedy projektu tézby a
zpracovani lithia) pro néz 6A ZUR UK vytvafi Gzemni podminky, neni uéelné provadét toto vyhodnoceni
na urovni jednotlivych navrhovanych koridorl a ploch, nebot rozhodujici emisni vliv je spojen s
fungovanim projektu jako celku, a nema proto az na vyjimky (viz dale) smysl pfipisovat vniklé emise
jednotlivym navrhovanym plocham ¢&i koridorim. Z toho ddvodu je vyhodnoceni vlivli na z hlediska z
hlediska bilance emisi CO:2 respektive ochrany klimatu provedeno souhrnné zde v ramci vyhodnoceni
vlivii celkové koncepce 6A ZUR UK na Zivotni prostfedi. Naopak u vyhodnoceni klimatickych rizik, ktera
jsou do znacné miry uzemné specificka je hodnoceni provedeno standardné pro jednotlivé navrhované
koridory a plochy v ramci kapitoly 6.2.

Vyhodnoceni celkové koncepce 6A ZUR UK z emisi sklenikovych plynt a ochrany klimatu

S ohledem na t&el vyhodnoceni a troveri detailu v ramci ZUR Ize na zakladé dostupnych informaci
o predpokladanych technickych parametrech projektu téZby a zpracovani lithia je hodnoceni
koncipovano jako orientacni vypocet moznych emisi souvisejicich s realizaci, respektive provozem
projektu. Hodnoceni pfitom nerozliSuje mezi produkci COz a hodnot ekvivalentniho CO:, tedy
produkce zahrnujici pfepocet ostatnich sklenikovych plynd na ekvivalent oxidu uhli¢itého.
Vzhledem k orientacni povaze hodnoceni je tento aspekt zanedban.

V uvahu byly vzaty zejména:

Emise souvisejici se spotfebou energii pro pohon technologii t&€Zby a zpracovani lithia
Emise generované prepravou velkych objem( materialu mezi LCP Dukla (RPV1) a plochou pro
ukladani a zpracovani material z hornické €innosti a Upravy lithného koncentratu (PL1).
Ubytek kapacity pro ukladani uhliku ze vzdugného CO: v dusledku k odlesnéni, resp.
zaboru PUPFL v jednotlivych koridorech a jednotlivych plochach navrhu 6A ZUR UK.
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Ostatni faktory, zejména emise spojené s vystavbou objektu, obsluznou dopravou v ramci
zavodu apod. jsou s ohledem na jejich relativni vyznam na této urovni hodnoceni zanedbavany.

Vyroba a spotreby energqii

Dle udaju investora bude celkova spotfeba energii, které budou odebirany z energetickych siti
v hlavnich slozkach projektu, tzn. HZ Cinovec a LCP Dukla nasleduijici®*:

Je uvazovano se dvéma technologickymi variantami:

Varianta A Rotacni pece na zemni plyn

Spotieba zemniho plynu: cca 60 mil. m3 / rok

Spotireba elektfiny: max. 560 tis. MWh / rok (70 MWh x 8 000 h.)

Varianta B Tunelové pece na elektfinu

Spotifeba zemniho plynu: cca 22,5 mil. m?3 / rok (pouze kotelna)

Spotieba elektrické energie max. 1 040 tis. MWh / rok (130 MWh x 8 000 h.)

Z uvedenych udaju je za pouziti emisnich faktort (tzn. mnozstvi emisi na jednotku daného
zdroje energie) publikovanych pro CR Ministerstvem primyslu a obchodu vypoéten ogekavany
roéni objem emisi CO2.

Tabulka 19: Emise z vyrobni/provozni komponenty pro elektrinu

Technologicka Spotfeba ro¢né Emisni faktor®® Emise

varianta [MWh] CO2/[MWh] [tCO2]
Elektfina A 560 000 0,390 218 400,0
Elektfina B 1 040 000 0,390 405 600,0

Zdroj: vlastni vypoCet na zakladé odhadu investora

Tabulka 20: Emise z vyrobni/provozni komponenty pro zemni plyn s EF vyjadienym v t CO2/TJ

Emise
[tCO-]

Emisni faktor®®
[t CO2/TJ]

Technologicka Spotfeba ro¢né Spotieba ro¢né
varianta [m?] [TJ]

Jednd se o hrubé odhady investora (v pripadé elektrické energie miiZe byt spotieba nizsi aZz o 20 MWh v
obou variantdch).

Zdroj: BUFKA, AleS. Emisni faktor CO2 z vyroby elektfiny za léta 2010-2021. Www.mpo.cz [online]. Praha:
Ministerstvo pramyslu a obchodu, 2022 [cit. 2023-02-22]. Dostupné z:
https://www.mpo.cz/cz/energetika/statistika/elektrina-a-teplo/emisni-faktor-co2-z-vyroby-elektriny-za-leta-2010_2021--
260559/

Zdroj: Ministerstvo zivotniho prostfedi, Vynatek z ¢eské narodni inventariza¢ni zpravy, 2022 (udaj za rok 2020):
Dostupné online https://www.mpo.cz/cz/energetika/statistika/elektrina-a-teplo/emisni-faktor-co2-z-vyroby-elektriny-
za-leta-2010 2021--260559/
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Zemni plyn A 60,0.10° 2 279,88 55,45 126 419,3

22,5.10° 949,95 55,45 52 674,7

Zdroj: vlastni vypoclet na zakladé odhadu investora

Zemni plyn B

Tabulka 21: Emise z vyrobni/provozni komponenty pro zemni plyn s EF vyjadienym v t CO2/MWh

Technologicka Spotfeba ro¢né Spotieba ro¢né Emisni faktor®’ Emise

varianta m [MWh] [t CO2/MWh] [tCO]
Zemni plyn A 60,0.106 640800 0,202 129 441,6
Zemni plyn B 22,5.10° 240300 0,202 48 540,6

Zdroj: vlastni vypocet na zakladé odhadu investora

Tabulka 22: Celkové emise z vyrobni/provozni komponenty pro uvaZzované technologické varianty
podle vyjadreni v tCO2/TJ

Technologicka Emise ze spotreby Emise ze spotfeby Emise celkem
. zemniho plynu "

varianta (tCO2] elektfiny [tCO:] [tCO]

A 126 419,3 218 400,0 344 819,3

B 52 674,7 405 600,0 458 274,7

Zdroj: vlastni vypocet na zakladé odhadu investora

Celkové ro¢ni emise COzekv. spojené se spotfebou energii v ramci provozu projektu Ize proto
orientacné urcit na 345 az 530 tisic tun, v zavislosti na pouzitych technologiich.

Preprava

Z hlediska emisi sklenikovych plynt je kli€¢ovym zdrojem pfeprava velkych objemd materialu mezi
LCP Dukla (RPV1) a plochou pro ukladani a zpracovani materiald z hornické €innosti a Upravy
lithného koncentratu (PL1). Dle udaju investora bude preprava probihat po Zeleznici, kdy hmotnost
jedné soupravy bude 1000 — 1500 t, po elektrifikovanych tratich na vzdalenost cca 70 km, pfiCemz
je mozné rozliSit nasledujici slozky:
Preprava hlusinovych hmot vzniklych pfi fyzikalni apravé vytézené rudy z LCP Dukla a
Doly Nastup TuSimice (DNT).
Celkové mnozstvi téchto hmot k ukladani na DNT se bude pohybovat mezi 1,5 - 1,8 mil. tun/rok,
coz piedstavuje 3-4 ZelezniCni soupravy denné na vzdalenost 70 km.

Hlusinovy material vznikly pfi hydrometalurgické upravé lithného koncentratu v LCP

Zdroj: Ministerstvo zivotniho prostfedi, Vynatek z ¢eské narodni inventariza¢ni zpravy, 2022 (udaj za rok 2020):
Dostupné online https://www.mpo.cz/cz/energetika/statistika/elektrina-a-teplo/emisni-faktor-co2-z-vyroby-elektriny-
za-leta-2010 2021--260559/
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Jedna se o smés nékolika druht hmot vzniklych v LCP v hydrometalurgické ¢asti. Pfedpokladané
mnozstvi k ulozeni se mlaze pohybovat mezi 0 — 0,5 mil. t/rok. Z pohledu dopravy se jedna o 1
vlakovou souprava denné na vzdalenost 70 km.

Hmoty vznikajici LCP v tzv. hydrometalurgické ¢asti
Veskera ro¢ni produkce je uréena k uloZzeni na DNT ve vySi cca 0,25 — 0,35 mil. t/rok, tj. cca 1
vlakova souprava denné na vzdalenost 70 km.

Preprava hmot v opaéném sméru
ZDNT do arealu Dukla bude dopravovan energosadrovec (dale EGS) uskladnény na DNT na
docasnych deponiich. EGS predstavuje objemové nejvyznamnéjSi reagent potiebny v
upravnickém procesu LCP. Ro¢ni spotfeba bude asi 0,3 — 0,4 mil. t/rok, coz pfedstavuje 1 viakovou
soupravu denné na vzdalenost 70 km.

Dalsi preprava bude probihat mezi Zeleznici a vlastnim ukladacim prostorem. To a pfipadné dalsi
drobnéjsi dil¢i komponenty (napf. pfeprava po aredlu) jsou zanedbany s ohledem na uroven a
méfitko tohoto hodnoceni. Stejné tak jsou zanedbany emise z provozu pfepravniho systému
vytézeného materialu lanovkou €i podobnym zafizenim, jehoz spotfeba bude minimalni, &i (dle
informaci investora) dokonce bude né&jaké malé mnoZstvi elektfiny pfi provozu generovat (naklad
bude prepravovan dolll z kopce pfevazné vlastni vahou).

Tabulka 23: Celkové emise z pfepravni komponenty

. Emisni faktor Emise Emise
Pfeprava t/rok km 68
[kg CO2/tkm] [kgCOz] [tCO27]
Slozka 1 1 800 000 70 35 053 200,0 35 053,2
Slozka 2 500 000 70 9 737 000,0 9737,0
0,02782
Slozka 3 350 000 70 6 815 900,0 6 815,9
Slozka 4 400 000 70 7 789 600,0 7 789,6
CELKEM 59 395,7

Zdroj: vlastni vypocet na zakladé odhadu investora

Celkové ro¢ni emise COzekv. spojené s dopravou v ramci provozu projektu Ize proto orientacné urcit
na 59 tisic tun, v zavislosti na pouzitych technologiich.

Zdroj: Greenhouse gas reporting: conversion factors 2021. GOV.UK [online]. Department for Business, Energy &
Industrial Strategy, 2022, 2. 6. 2021 [cit. 2023-02-22]. Dostupné z:
https://www.gov.uk/government/publications/greenhouse-gas-reporting-conversion-factors-2021.
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Alternativni mozny pfistup k vypoctu emisi z zelezniéni prepravy, zalozeny na metodice CLECAT:
European Association for forwarding, transport, logistics and custom services, 2012 dava ponékud

nizsi vysledné emise:

Tabulka 24: Celkové emise z prepravni komponenty stanovené dle emisniho faktoru v kWh/tkm
pro rdzné typy vlakovych souprav

Hmotnost
Typ soupravy Spotfeba® nakladu Vzdalenost| Spotieba celkem EF/0 Emise
[kWh/tkm] [t] [km/rok] [kwh] [MWh]|[COz/[MWh] [ [tCO:]
Stredni (1000 t) 0,042 30500000 70[ 89670000 89670 0,39 34971,3
Dlouhd (1500 t) 0,032 30500000 70| 68320000 68320 0,39 26 644,8
Dlouhd (2000 t) 0,027 30500 000 70| 57645000 57645 0,39 22 481,6

Poznamka: Dosud neni k dispozici ovérena &i vefejné dostupna oficialni hodnota emisniho faktoru
pro nakladni zelezniéni pfepravu v CR. Proto jsou v tomto hodnoceni pouZity emisni faktory ze
spolehlivych zahrani¢nich zdroji. Vysledek je vSak nutné ovlivhén specifickou skladbou
energetického mixu pro vyrobu elektrické energie v CR, ktery se lisi od primérného evropského

mixu ¢i narodnich hodnot v jednotlivych statech s riiznou skladbou zdroja.

V druhém pripadé je vysledek vyrazné niZsi a zavisly na délce a celkové hmotnosti soupravy. Také
vypocty podle dalSich dostupnych faktor( ¢i metodik se lisi, nebot’ se lisi jednotlivé postupy a
pouZzité hodnoty vSech vstupnich dat, vé. zmiriovaného energetického mixu. Podle hodnoty, kterou
udavalo v roce 2018 Spolkové ministerstvo Zivotniho prostfedi SRN, tedy 118 gCOx/tkm viakové
nakladni prepravy, by celkové emise z hodnocené prepravni komponenty projektu byly cca 30 tis.

tun CO:z., coZ priblizné odpovida modelu dle tabulky 24.

Pro ucely vyhodnoceni SEA na dané urovni detailu nejsou celkové rozdily mezi odhady ziskanymi
pomoci riznych metod zasadni a pro ucely odhadu celkovych emisi spojenych s projektem pro néjz 6A

ZUR UK vytvaii tzemni podminky je dale uvazovano s ohledem na princip pfedb&zné

SCHMIED, Martin a Wolfram KNORR, FRIEDL, Christa, ed. Calculating GHG emissions for freight forwarding
and logistics services [online]. 1. Berlin: CLECAT, 2012 [cit. 2023-02-22]. Dostupné z:
http://www.clecat.org/media/CLECAT Guide on_Calculating GHG emissions for freight forwarding and
logistics _services.pdf
Zdroj: BUFKA, AleS. Emisni faktor COz z vyroby elektfiny za Iéta 2010-2021. Www.mpo.cz [online].
Praha: Ministerstvo priimyslu a obchodu, 2022 [cit. 2023-02-22]. Dostupné z:
https://www.mpo.cz/cz/energetika/statistika/elektrina-a-teplo/emisni-faktor-co2-z-vyroby-elektriny-za-leta-
2010 2021--260559/
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opatrnosti s vy$Sim z provedenych odhadd emisni naro¢nosti Zelezni¢ni dopravy, tzn. s udajem 59
395,7 tCO:2 (viz odhad celkovych emisi dale).

Odlesnéni

V jednotlivych koridorech a jednotlivych plochach navrhu dojde k odlesnéni, resp. zaboru PUPFL. To
ma za duasledek ubytek kapacity pro ukladani uhliku ze vzdusného CO:. Tyto propady uhliku jsou
soucasti sektoru LULUCF (Land Use, Land Use Change and Forestry). Ztratou této ,negativni slozky®
emisni bilance dochazi k jejimu vyslednému zhorseni. Na emisni bilanci ma dale vliv zplsob nalozeni
se ziskanou dfevni hmotou a zpUsob vyuZiti vzniklého bezlesi. Tyto dva faktory v nejsou pro ucely

vyhodnoceni na této urovni detailu rozhodujici a nejsou proto zohlednény.

Pouzité daje o odhadovaném rozsahu odlesnéni vychazeji z vyhodnoceni vlivi 6A ZUR UK na
lesy respektive PUPFL, viz kapitola 6.2.

Pro stanoveni dopadu zmén na pudé uréené k plnéni funkce lesa (PUPFL) pouzivame hodnoty
faktord pro vypodet zmény propadd uhliku, resp. CO2 z Narodni zpravy Ceské republiky o
inventarizaci sklenikovych plynd CHMU za rok 202071 (NIR, 2022). Vzhledem k nejasnostem
tykajicim se charakteru povrchu, kterymi bude puvodni les nahrazen, je pouzit konverzni faktor,
ktery odpovida ztraté lesa a jeho nahradé nespecifikovanym travnim porostem. Na plochach
zastavénych a pokrytych zpevnénymi povrchy mohou byt ztraty kapacity pro propady C jesté o
néco vetsi.

Vzhledem k tomu, Ze zamér je koncipovan variantné, a to sice v pfipadé koridoru TR (1,2A,2B),
musi byt tyto tfi koridory uvazovany vzdy pro kazdou variantu kazdy zvlast. Vzhledem k tomu, ze

maji oviem prakticky totoznou vyméru, je vysledek pro vSechny 3 varianty prakticky totozny.

Tabulka 25: Zména v propadech uhliku v dusledky zmén na PUPFL

Celkova zména Dopad na bilanci
) Zména v ukladani uhliku COz2 celkem
Plocha/koridor Charakter zmény
max. [ha]
[tCO2/ha] [tCO2/rok]

KLUSACKOVA, Markéta, ed. NATIONAL GREENHOUSE GAS INVENTORY REPORT OF THE CZECH REPUBLIC.
Praha: CHMU, v.v.i, 2022. ISBN 978-80-7653-035-5.
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RPT1 22,6 Zabor / odlesnéni / N/A -15,656667 -353,84
TR (1,2A,2B) 6,5-8,4 Zabor / odlesnéni / N/A -15,656667 -101,77 —-131,52
RPV1 21,6 Zabor / odlesnéni / N/A -15,656667 -338,19
TV1 1,5 Zabor / odlesnéni / N/A -15,656667 -23,49
TV2 1,7 Zabor / odlesnéni / N/A -15,656667 -26,62
V12 0,5 Zabor / odlesnéni / N/A -15,656667 -7,83
HT1 0,1 Zabor / odlesnéni / N/A -15,656667 -1,57
CELKEM 41,3-41.8 -853,31 - -883,06

Zdroj: vlastni vypocet

Z orientaCniho vypoctu tedy vyplyva, Zze rocné dojde ke ztraté pro propad uhliku ve vySi cca max.
883t CO.a.

Vysledek je tfeba povaZovat za orientacni, nebot neni znam presny rozsah a povaha zmén a dale
neni znamo, jak bude naloZeno s vytéZenou biomasou.

Shrnuti vlivl z hlediska ochrany klimatu

Vezmeme-li v uvahu 3 z hlediska emisni bilance kliCové komponenty projektu tézby a zpracovani
lithia, pro jehoZ umisténi v Uzemi je hodnocend 6A ZUR UK navrhovéna, tedy emise z
vyroby/provozu, pfepravy hmot a ztratu kapacity pro ukladani CO: v dusledku odlesnéni, bude
objem celkové ro¢ni produkce CO2 405 — 592 tis. tun.

Tabulka 26: Orientacni celkové rocni emise CO: z vyroby/provozu, pfepravy hmot a ztratu kapacity
pro ukladani CO: v disledku odlesnéni

Vyroba Preprava Odlesnéni
Technologicka Emise celkem

varianta [tCO2/rok]
[tCO2/rok] [tCO2/rok] [tCO2/rok]
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A 344 819,3 59 395,7 883,1 405 062,1

B 458 274,7 59 395,7 883,1 592 262,1

Zdroj: vlastni vypocet

Z uvedeného je zfejmé, Ze realizace projektu, pro jehoZ umisténi v Gzemi je hodnocena 6A ZUR
UK navrhovana bude spojena s narlistem emisi sklenikovych plynti srovnatelnym s realizaci
velkého energetického zdroje (viz orientaCni srovnani nize). Je to dano pfedevSim vysokou
energetickou naro¢nosti tohoto typu projektu, podstatna ¢ast vzniklych emisi (emise z vyroby
elektfiny) bude realizovana v misté vyroby (elektraren zasobujicich energetickou soustavu), tedy
nikoliv v plochach a koridorech navrhovanych 6A ZUR UK. Naopak emise souvisejici s moznym
odlesnénim, a tedy pfifaditelné p¥imo k vliviim vymezeni ploch a koridor( v ramci 6A ZUR UK jsou
z celkového pohledu malo vyznamné (cca 1 % odhadovanych emisi).

V porovnani s produkci emisi 10 nejvétsich zdrojii oxidu uhligitého v Ceské republice odpovidaji
ro¢ni emise z uvazovaného provozu HC Cinovec a LCP Dukla cca 11 — 30 % jednotlivych
nejvétsich zdroju, resp. 18,5 % praméru celkovych emisi z téchto 10 zdroja.

Tabulka 27: Porovnéni celkovych emisi s produkci 10 nejvétsich zdrojii CO2 v CR

Zdroj Emise
[tCO2/rok]

Poclerady (uhelna elektrarna) 4 554 400
TuSimice 2 (uhelna elektrarna) 3729131
Viesova (elektrarna na plyn vyrobeny z uhli a zemni plyn) 3264 758
Prunéfov 2 (uhelna elektrarna) 2 849 359
Tfinecké zelezarny (zelezo, ocel) 2 843 953
Liberty Ostrava (Zelezo, ocel) 2341035
Chvaletice (uhelna elektrarna) 2 242 402
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Unipetrol (rafinérie, chemicka vyroba) 2230173
Ledvice (uhelna elektrarna) 2209 071
Kladno (uhelna elektrarna) 1749714
Tézebni zavody HZ Cinovec a LCP Dukla (tézba lithia) 518 325

Zdroj: Greenpeace, EU ETS Trade, 2021

Graf 1: Porovnani hodnoceného projektu a 10 nejvétsich zdroji emisi CO2 v CR

Porovnéni roénich emisi CO2 s 10 nejvétsimi producenty v CR
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S ohledem na povahu projektu tézby a zpracovani lithia Ize rovnéz odvodit potencialni nepfimy pozitivni
vliv z hlediska ochrany klimatu v dusledku vyuziti lithia pro rozvoj nizkoemisnich a obnovitelnych zdroju
energie. Kvantifikace tohoto pozitivniho vlivu ptesahuje ramec hodnoceni SEA ZUR UK, a vzhledem ke
komplexnosti a naro¢nosti takového hodnoceni na vstupni Udaje zde neni mozna ani ramcové.
Voditkem muze byt hodnoceni souladu navrhu se strategickymi dokumenty v oblasti ochrany klimatu
(viz Kapitola 2 této dokumentace), nebot’ téZba a zpracovani lithia mohou byt vyznamnym ¢&lankem k
budovani kapacit k pfechodu na nizkouhlikovou ekonomiku
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(vyroba baterii pro elektromobilitu ad.), coz muze mit v dlouhodobé perspektivé Cisty pozitivni
vliv z hlediska ochrany klimatu (tzn. pfispét k naplfiovani cili v oblasti ochrany klimatu).Tento
pozitivni vliv mize zcela kompenzovat €i dokonce pFevazit nad vySe indikovanym negativnim
vlivem v podobé projektem vyvolanych emisi sklenikovych plynu.



